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bi6 de ser la comunicacién intelectual de Platéon con sus
discipulos en la Academia. Nos quedan sélo los dialo-
gos. En ellos el conocimiento es, sobre todo, un proceso.
articulado en el lenguaje vivo del «otro». Saber es saber
pensar en el lenguaje y mostrar, entre otras cosas, su
insuperable ambigiiedad. Porque en el momento en que
esa ambigiiedad se vence, la estructura comunicativa
cambia de nivel. El «oyente» no esta alli, para enrique-
cer, con sus intervenciones, los contenidos de unas pa-
labras o las perspectivas en las que situar un problema,
como es el caso del dialogo. En la pragmateia, en esa
forma de escritura cuyo ejemplo podria ser la obra de
Aristoteles, ya no se trata de «mirar» el lenguaje, de
«teorizar» sobre él, de desgranar el presente de un en-
cuentro en una sucesién de reflexiones colectivas, o sea
de un pensamiento que el l6gos compartido distribuye
entre los dialogantes unificandose o dividiéndose a tra-
vés de cada mente, de cada personalidad, de cada histo-
ria.

El lenguaje de la pragmateia surge de un nuevo sis-
tema de referencias. Mas solitario que el dialogo, el I6-
gos de la pragmateia necesita un sustento distinto para
su publicidad. El légos del didlogo descansa en el espe-
sor de su propia retorica, en la densidad o sutileza que
va adquiriendo, a medida que progresa en la voz de sus
interlocutores. El légos de la pragmateia, pensado o, al
menos, escrito para el publico restringido de aquellos
oyentes del Liceo, encuentra su publicidad en la ékdo-
sis, en la lectura ante esos oyentes que lo asimilaran,
en otro tiempo mas lento que aquel que implica la in-
mediata temporalidad del didlogo. La lectura, ante el
silencio de aquellos «oyentes» del Liceo, no necesitaba
el sustento «retérico», literario, del didlogo que tenia
que «defenderse» solo, fuera ya de los muros de la
escuela, y argumentarse desde la propia fuerza de su
construccién como «obra». La pragmateia leida ya, sig-
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unico en la historia del aristotelismo antiguo. Esta ex-
cepcionalidad no sélo se refiere a la obra en si misma,
sino que también es excepcional el interés despertado
entre sus lectores e intérpretes. Efectivamente, la ética
de Aristételes, concretamente la Etica Nicomdquea, es
la obra filoséfica de la antigiiedad mejor y mas deteni-
damente estudiada. Dejando a un lado las numerosas
investigaciones y monografias, disponemos, ya en épo-
ca moderna, de los comentarios de Ramsauer %
Grant '°, Stewart ", Burnet '?, Joachim ", Dirlmeier ',

nisches Museum 76 (1927). Una completa historia de toda esta polémi-
ca, asi como un detallado estudio de las investigaciones en torno a
M. M., puede leerse en el monumental comentario de FRANz DIRLMEIER,
Aristoteles, Magna Moralia, Darmstadt, 1958, pags. 118-147. Por lo que
se refiere al contradictorio nombre de Gran Moral, tratandose de la
mas breve de las tres Eticas hay diversas opiniones —no se referia
el titulo a la obra en su conjunto sino a la extensién de cada uno de
sus dos libros (P. Moraux)—. Cf. DIRLMEIER, Merkwiirdige Zitate..., pags.
97-99.— En cuanto a la autenticidad hoy ya no dudosa de la Etica Eude-
mia (E. E.), la mejor edicién disponible del texto griego es la de Fr.
SuseMIHL, que, en su prélogo, afirma que el autor era Eudemo de Ro-
das: «Scriptorem operis esse Eudemum Rhodium Aristotelis discipu-
lum» (pag. IX). Asi lo hace constar también en el titulo de su edicién:
Aristotelis Ethica Eudemia Eudemi Rhodii Ethica, adjecto «De virtuti-
bus et vitiis» libello, recognovit Franciscus Susemihl, Lipsiae, In aedi-
bus B. G. Teubneri, 1884.— Por lo que respecta a las tres «variacio-
nes» sobre el tema ético, ya SCHLEIERMACHER, en el trabajo ant. cit.,
se refiere a esta excepcionalidad (pag. 308). Cf. también, L. DURING,
Aristoteles. Darstellung und Interpretation seines Denkens, Heidelberg,
1966, pag. 438 (que citaremos en adelante, Aristoteles [1966])). Del mis-
mo autor, Aristoteles, en PAuLY-Wissowa Real encyclopddie, Suppl., vol.
XI, Stuttgart, 1968, que citaremos, en adelante, Aristoteles (1968).

$ Aristotelis Ethica Nicomachea, ed. y com. cont. a cargo de G.
Ramsauer, Leipzig, 1878.

10 The Ethics of Aristotle, ilustr. con ens. y nn. por A. GRANT, 2
vols., Londres, 1884 (1.* ed. en 1857).

11 J. A. STEWART, Notes on the Nicomachean Ethics of Aristotle, Ox-
ford, 1892.

12 The Ethics of Aristotle, ed. con introd. y nn. por J. BurNet, Lon-
dres, 1900.

89. —2
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nificaba un hito que, acogido por el discipulo, iba a acre-
centarse en una discusién «entre escolares», entre com-
ponentes de un grupo humano para el que el maestro
es el iniciador de una «investigacién», el sugeridor de
un proyecto teérico que él argumenta y refuerza en el
«monodlogo del escrito», defendido y sustentado, como
habia anunciado el Fedro platonico, en su propia episté-
mé: «Tenemos que mirar a un légos genuino hermano
del otro, y de qué manera se desarrolla y cuanto mejor
y mas poderoso crece. —¢Qué légos es ese y como dices
que se engendra? —Es aquel que se escribe con ciencia
—meta epistémés— en la mente del que aprende y es
capaz de defenderse a si mismo» (Fedro 276a).

II. Las Tres «ETicAs»

Entre los escritos de Arist6teles ninguno ha mereci-
do el honor de ser elaborado tres veces y de que, en
consecuencia, tengamos de la ética tres versiones dife-
rentes. Tampoco creo que haya en la historia de la filo-
soffa un caso semejante. Aun en el supuesto de que los
Magna Moralia, o la Etica Eudemia no fueran auténti-
cas?®, las tres variaciones sobre el tema son un hecho

8 La autenticidad de los Magna Moralia (M. M.) fue defendida por
FR. SCHLEIERMACHER en su conferencia de 1817, en la Academia de cien-
cias de Berlin, «Ueber die ethischen Werke des Aristoteles», en Sdmtli-
che Werke, 111, 3, ed. de L. Jonas, Berlin, 1835, pags. 306-333. Para
Schleiermacher, los M. M. contenian lo mas auténtico de la ética de
Aristoteles. Pero quiza el defensor mas destacado de la autenticidad
de M. M. fue Hans VvON ARNIM, quien, en acre polémica con JAEGER,
que consideraba a esta obra como una recopilacién posterior, proba-
blemente de un peripatético de la época de Teofrasto (Aristoteles...,
trad. esp., pag. 274, n. 22), publico diversos trabajos para probar la
tesis de la autenticidad, entre ellos: «Die drei aristotelische Ethikens,
en Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften in Wien, Phil.-
Hist. Klasse 202, 2 (1924), y «Die Echtheit der Grossen Ethik», en Rhei-
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el acto editorial»®. Pero ello implicaba que ese escri-
to, salido muchas veces de la experiencia, la conversa-
cién y la reflexién, y que tuvo su precursor en los diélo-
gos de Platén, estaba también, como el dialogo, someti-
do a un proceso dialéctico, inmerso en ese caracter oral
al que Aristoteles mismo hace alusién frecuentemen-
te ’. Nada mas lejos, pues, de lo que hoy llamariamos
un libro, nada mas lejos del caracter dogmatico con que
la filosofia tradicional iba a investir a los escritos del
Filésofo; esos escritos que, a pesar de la dura corteza
de sus proposiciones, estaban abiertos a una comuni-
dad de oyentes y amigos que los iban a incorporar a
su propia conversacion interior, a la reflexién viva de
su propio pensamiento.

Esta forma de publicidad de la escritura aristotéli-
ca, supeditada al trabajo del Liceo, representa un paso
fundamental en el desarrollo de la investigaciéon y de
la comunicacién intelectual. La pragmateia, o sea el es-
crito en el que se expresa una determinada experiencia
tedrica, es el resultado de un trabajo (ponaes), de un «dia-
logo de la psyché consigo misma» (Sofista 263e). Pero
el paso que implica ya la redaccién de una pragmateia,
comporta una nueva relacién con el tiempo y con el sa-
ber. No hay datos suficientes para determinar cémo de-

¢ Franz DIRLMEIER, «Merkwiirdige Zitate in der Eudemischen
Ethik des Aristoteles», en Sitzungsberichte der Heidelberger Akad. der
Wissenschaften. Philosophisch-Historische Klasse 2 (Heidelberg, 1962),
11.— La proximidad de la escritura a su.origen verbal e inmediato
constituye un elemento epistemolégico de gran calidad para entender
aspectos importantes de la filosofia griega. Cf. Eric A. HaveLock, Pre-
face to Plato, Cambridge-Mass., Harvard University Press, 1963. Tam-
bién, de RicHARD HARDER, tan preocupado por la letra de la literatura,
puede verse el trabajo « Bemerkungen zur griechischen Schriftlichkeits,
publicado en Die Antike 19 (1943), y reunido ahora con otros escritos
suyos en Kleine Schriften, ed. por WALTER MARG Munich, 1960, pagi-
nas 57-80.

7 DIRLMELIER, op. cit, pag. 17.
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La materia de estos tratados, la forma de exposicién
acusaba ya ese planteamiento renovador. Al no desarro-
llarse reflejada en el prisma de posibles interlocutores,
como ocurre en Platon, la escritura de Aristételes tenia
que suplir el indudable enriquecimiento que para el l6-
gos supone su condicién de dialogo, de palabra que
discurre a través de distintas mentes. Los tratados de
Aristételes significaron, pues, la creacién de la prosa
cientifica, de una prosa no dialogada ya, pero siempre
abierta, como un torso inacabado, para ser interferida
por el pensamiento de cada posible lector, de cada dia-
logante que encontrase, en el espacio abstracto de la es-
critura, una forma de recuperar el espacio y el contexto
concreto de la historia en el que ese lenguaje se formu-
laba. «Sobre las cuestiones de retérica existian ya mu-
chos y antiguos escritos, mientras que sobre el razonar
no teniamos absolutamente nada anterior que citar, si-
no que hemos debido afanarnos empleando mucho tiem-
po en investigar con gran esfuerzo, y si, después de
contemplar la cosa, os parece que, como corresponde
a aquellas disciplinas que estian en sus comienzos, este
método estd en el lugar adecuado al lado de los otros
estudios que se han desarrollado a partir de la trasmi-
sion (de otros anteriores), no os quedara, a todos voso-
tros que habéis seguido las lecciones, otra tarea que la
de tener comprension con sus lagunas y mucho recono-
cimiento para con sus hallazgos» (Ref. sofisticas 184b1
y sigs., trad. de M. Candel).

Los escritos de Aristételes no surgian, pues, de un
proyecto unitario de publicacién, que, en principio pu-
diese traspasar los muros del Liceo. «Puede asegurarse
que Aristételes no expuso los temas filoséficos teniendo
ante sus ojos un par de notas sueltas... sino que elabo-
raba un manuscrito que leia a su concurrencia, de la
misma manera que el joven Fedro lee a Socrates el dis-
curso de Lisias... Esta lectura ante alguien constituia
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rrollo intelectual en el tiempo, y vio incluso en su pro-
pia obra el resultado de una evolucién exclusivamente
dependiente de su propia ley»>.

Una de las causas que hicieron posible la construc-
cién del dogmatismo aristotélico fue la dureza de su
estilo y su rigor terminoloégico. Lo cual no quiere decir
que no hubiese, en alguin momento, contradicciones y
dificultades; pero el ritmo de su lenguaje, la cuidada
elaboracién de los conceptos indicaban la voluntad de
no ir mas alla de lo que alcanzaba una mirada, una vi-
si6én empirica que se planteo, por ejemplo, en los escri-
tos biologicos, decir lo real, nombrar la naturaleza. Y,
sin embargo, esa misma terminologia era el resultado
de un controlado proceso de creacion, en el que el len-
guaje era analizado y observado con el mismo rigor con
el que se analizaban y se nombraban los distintos nive-
les de la physis. Precisamente es éste uno de los proble-
mas mas interesantes que plantea la obra de Aristoéte-
les. Porque «mientras Platén, por lo general, mas que
palabras, crea significados, en Aristételes encontramos
creaciones de significado (Bedeutungsneuschépfungen)y
creaciones terminolégicas, creaciones de palabras en
cuanto tales (Wortschépfungen)» *.

El caracter peculiar de los neologismos aristotélicos
presta a su lenguaje una viveza y frescura que no lo-
gran agostar los descuidos estilisticos, ni la sequedad
aparente de muchas de sus expresiones. Precisamente
esto da a toda su obra, en absoluta oposicién a lo que
después se ha hecho con ella, ese perfil inacabado y esa
continuada insatisfaccion que se percibe en tantas pagi-

3 JAEGER, Aristoteles..., en la versién espafiola de José Gaos, pagi-
na 11. Cf., también, W. K. C. GUTHRIE, «Aristotle. An Encounter», en
el vol. VI de A History of Greek Philosophy, Cambridge University Press,
1981, pag. 92

4 Kurt voN Fritz, Philosophie und sprachlicher Ausdruck bei De-
mokrit, Plato und Aristoteles, Darmstadt, 1963, pag. 64.
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Esta lectura «genética» no era resultado de compli-
cados procesos metodolégicos, sino de haber aplicado
a la interpretacion de la obra de Aristételes una serie
de elementales principios, con los que se disolvia esa
pesada costra que, sin criterio alguno, habia ido deposi-
tando la tradicion. Era ademas evidente, que un pensa-
miento que, como el de Aristételes, no estaba lastrado
por ninguna herencia libresca y que se habia desperta-
do a la vida intelectual oyendo las palabras de Platén
e intentando experimentar, por ejemplo, cémo se repro-
ducen los pajaros, como funciona el aparato digestivo
de los cefalépodos, o cual es la estructura del cordon
umbilical de los mamiferos, fuera mucho mas libre y
creador que lo que, a lo largo de los siglos, iba a esta-
blecerse. Para probar esta diversidad en la obra aristo-
télica, Jaeger, como es sabido, tuvo que mostrar que
la estructura de los tratados era so6lo aparente y que
constituian, en su mayoria, un ensamblaje de escritos
de distintas épocas, en el que se articulaban la vida mis-
ma de la reflexion, sus errores y aciertos. A pesar, sin
embargo, de la forma de estos escritos, tan distinta de
los dialogos platénicos, habia en ellos un estilo pecu-
liar, un aire de familia que los identificaba en el mismo
espiritu. En ese espiritu en el que Aristételes se nos apa-
rece como «el primer pensador que se forjo, al mismo
tiempo que su filosofia, un concepto de su propia posi-
cion en la historia; con ello, fue el creador de un nuevo
género de conciencia filosofica mas responsable e inti-
mamente complejo. Fue el inventor de la idea de desa-

de Tomis CaLvo MARTINEZ, Aristételes, Acerca del Alma, Madrid, 1978,
pags. 23-37. Los trabajos de AuGcusT MANSION, PAUL MORAUX, ANTON-
HERMANN CHRrousT y FrRANZ DIRLMEIER, editados, entre otros, por el mis-
mo P. Moraux, en Aristoteles in der neueren Forschung, Darmstadt,
1968, tratan, también, algunos de los problemas de las modernas in-
terpretaciones sobre Aristételes en las que, por supuesto desempenan
un papel central los trabajos de Werner Jaeger.
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timocrata, o sobre el hombre justo o sobre la pruden-
cia, Aristételes desarraiga sus palabras de la vida, del
dialogo en el que tales palabras emergen, condiciona-
das por el tiempo concreto en que una concreta voz dia-
logante las pronuncia, para hacer con ellas una expe-
riencia nueva, para buscarles un espacio tedrico alejado
ya de las inmediatas instancias del tiempo y de la voz.
Al estar privada la escritura de Aristdteles de esa ma-
triz en la que, como en los diilogos platénicos, unos
interlocutores hablan y viven su lenguaje, sus analisis
tienen que ser mas precisos y su contenido mas abs-
tracto. A través del didlogo hemos llegado, pues, a la
literatura filosdfica, a la escritura que no se expresa en
un poema o en apotégmata, sino en «pequenos tratados»
(pragmateiai) que, sin embargo, son algo mas que meros
hypomnémata, que «recordatorios» para avivar el pen-
samiento ’. En ellos el lenguaje no sélo provoca la re-
flexiéon personal, el camino del pensamiento que cada
uno, como en el didlogo, tiene que recorrer despertado
ya por el estimulo de una determinada palabra, sino
que la escritura de estos «tratados» se despliega ya por
si misma, analiza, describe y argumenta. El lenguaje fi-
losofico comienza asi a adquirir objetividad y espesor.
Probablemente la ékdosis, la publicacién de esos escri-
tos, se debia a circunstancias muy diversas, en las que
no dejaron de intervenir algunos de los discipulos de
Aristételes; pero, de todas formas, en las posibles inter-
polaciones minuciosamente estutliadas por los fil6logos,
esos problematicos retoques, no hacian mas que testi-
moniar el didlogo real de los peripatéticos, el inicio de
una larga conversacion, como es siempre la de un len-
guaje que se hace presente en la historia.

5 Una excelente sintesis de los primeros pasos en la constitucion
de una escritura filoséfica, puede encontrarse en MARIO UNTERSTEINER,
Problemi di filologia filosofica, ed. por L. SicHIROLLO y VENTURI FERRIO-
Lo, Milan, 1980.
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nas y que late en la mayoria de sus planteamientos. Por
ello, el saber mas exacto tenia que ser un saber no defi-
nitivamente logrado, sino un «saber detras del que se
va», una «ciencia buscada» (Met. I 983a21), que consiste
tanto en los siempre sectoriales aspectos a los que se
llega, como en la continuada tensién que provoca el ca-
mino que hay que seguir para alcanzar la meta del co-
nocimiento.

Con extraordinaria claridad aparecen estos proble-
mas en aquellos libros de Aristételes en los que se plan-
tea el sentido y la estructura del «<hacer» humano, de
la «filosofia de las cosas humanas» (anthrépeia philo-
sophia, E. N. 1181b15). Es ésta la primera vez que se
hace una detallada descripcion de los mecanismos que
articulan la prdxis y que condicionan los comportamien-
tos. Es cierto que Platon habia iniciado algunos de
estos analisis, pero con Aristoteles la capacidad de
precisar, con la terminologia, los distintos niveles que
constituyen el acto voluntario, la amistad y el amor, la
deliberacién y la pasidn, el conocimiento tedrico y el
practico, la magnanimidad y la justicia ha plasmado al-
gunas de las paginas mas jugosas, no s6lo de su obra,
sino de toda la historia de la ética.

Estos analisis se enfrentan, ademas, con un proble-
ma nuevo. Se trata de describir situaciones que no caen
ya en el territorio objetivo de la physis, sino que emer-
gen de un dominio subjetivo o, al menos, de una objeti-
vidad muy distinta de los fenémenos del mundo exte-
rior. El lenguaje es, en principio, el unico sustento de
esos analisis, al constituirse en recinto de experiencias
acumuladas en la historia, y conformadas a lo largo de
su desarrollo. El lenguaje, y una mirada que ha visto
los impulsos que determinan la «actividad» (enérgeia)
de los hombres, sus tensiones, concordias y oposicio-
nes. Pero mientras en Platon se dialoga sobre el joven
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do, coherente, incluso poderoso, organismo, capaz de
disolver la historia real de la que, en todo momento,
se alimenté ese lenguaje.

A pesar de las precisiones y criticas que, en mas de
cincuenta afos, se han hecho a la obra de Werner Jae-
ger y, sobre todo, a su libro sobre Aristoteles !, fue es-
te gran investigador quien, de una manera original y
brillante, comenzé a desarticular el anacrénico edificio
construido sobre lo que, con extraordinaria impropie-
dad, se ha denominado el «sistema» aristotélico. Los
trabajos de Jaeger mostraron que los escritos que se
han trasmitido con el nombre de Aristételes, estaban
enraizados en la historia viva de su creador y habian
experimentado distintas inflexiones, segin los distintos
intereses intelectuales que fueron orientando sus inves-
tigaciones .

! La primera ediciéon de este fundamental trabajo para la reno-
vacion de los estudios aristotélicos se publicé en 1923, en Berlin, con
el titulo de Aristoteles. Grundlegung einer Geschichte seiner Entwick-
lung. Ya en 1934 aparecié la traduccién inglesa de R. RoBinNsoN, bajo
el titulo Aristotle. Fundamentals of the history of his development, Ox-
ford, Clarendon Press, que contenia numerosas adiciones del propio
Jaeger. Sobre la version inglesa se realizé por Josg Gaos la espafiola,
Aristételes. Bases para la historia de su desarrollo intelectual, México,
1946. G. CaLoGERO la tradujo también al italiano, Aristotele. Prime li-
nee di una storia della sua evoluzione spirituale, Florencia, 1935. Tanto
de la traduccion inglesa, como de la espaifiola y la italiana se han he-
cho reediciones. Con anterioridad, al famoso libro sobre Aristételes,
W. JAEGER habia publicado sus Studien zur Enstehungsgeschichte der
Metaphysik des Aristoteles, Berlin, 1912.

2 Una historia de las interpretaciones en torno a los problemas
estudiados por Jaeger puede verse en la introduccién al importante
estudio de ENrico BerTi, La filosofia del primo Aristotele, Padua, 1962,
pags. 9-122. También puede encontrarse un claro resumen en Frangols
NuYENs, L'évolution de la Psychologie d’Aristote, Lovaina, 1948, espe-
cialmente pags. 1-60; ademas de en WoLFGANG WIELAND, Die aristoteli-
sche Physik. Untersuchungen iiber die Grundlegung der Naturwissen-
schaft und die sprachlichen Bedingungen der Prinzipienforschung bei
Aristoteles, Gotinga, 1962, pags. 11-51; y en la Introduccion General
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I. LA «ESCRITURA» DE ARISTOTELES

Los escritos de Aristételes han sido, a lo largo de
los siglos, una pieza esencial para la historia de la cul-
tura europea. Sin ellos no pueden entenderse muchas
de las ideas que constituyen el entramado de esa cultu-
ra. Y, sin embargo, esta obra tan viva y duradera ha
estado sometida a un proceso de esclerotizacién y mo-
mificacién. Esa incesante presencia y, al mismo tiem-
po, ese extrafio proceso constituyen uno de los mas
apasionantes problemas en el misterioso destino de la
«escritura».

Indudablemente toda obra intelectual puede quedar
aplastada por la presion que sobre ella ejercen otros
lenguajes que la describen o comentan; pero, en Aristo-
teles, este aplastamiento ha tenido peculiares caracte-
risticas. Sus palabras se han incorporado, frecuentemen-
te, al discurso de sus intérpretes, y han formado con
ellos una amalgama en la que adquirian inesperadas,
anacrénicas y sorprendentes resonancias. Es un fené-
meno interesante, quizas anico en la historia de la filo-
sofia, el que presenta el lenguaje aristotélico, endureci-
do ya en una forma terminolégica, y fundido en la es-
critura de aquel intérprete que lo afirma al incorporar-
selo, pero que lo niega al hacerlo pervivir en un cerra-





